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Resumo: O suplicio publico foi utilizado para mantenga do poder politico pelo
soberano, e consistia num procedimento humilhante e desumanizador. Na
modernidade, a prisdo, fortalecida pel o af astamento daquelaformapunitiva, foi de
fundamental importanciaparanormalizacdo dos corpos e sualigacéo aos aparel hos
de produgdo, num procedimento de vigilancia e puni¢do. Cumpriu seu papel
normalizador e como institui¢do disciplinar ndo fracassou. Na pds-modernidade, a
vinculagdo dos corpos aos aparelhos de produgdo ndo mais se faz possivel e
necessario, e umanovaformade punicdo sefaz presente: aimobilizagcéo e contencéo.
A imobilizag&o e contencéo daquel es que atentam contras asregras sociaisimpostas
pelaclasse socia dominante ndo pode esperar umasentencafinal de mérito dentro
de um procedimento criminal lento, e com garantias diversas. Assim, a prisao
cautelar, imposta sumariamente, sem avaliacéo profunda do contexto probatério, e
baseada em critériosdiscricionarios, permite aimobilizagdo imediata e acontencdo
do desviante. A exposicdo publica, em tempo real, pela grande midia, num
procedimento humilhante e desumanizador, possibilitaidentificar o criminoso, que
foi seletivamente escolhido, e criar o falso esteredtipo do inimigo, dentro de uma
forma de suplicio pés-moderna. Constatamos que quando a justica se rende ao
espetéculo, na busca de afirmagéo de sua existéncia, elainibe e obscurece outras
formas alternativas e muito mais eficazes e democraéticas de restauracéo.

Abstract: Abstract: The public capital punishment was used for maintenance of
the political power for the sovereign, and it consisted in ahumiliating and inhuman
procedure. In modernity, the arrest, fortified for the dissociation of that punishing
form, it was of essential importance for the normalization of the bodies and its
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coherency to the production devices, in a procedure of safety and punishment. It
accomplished its normalized roles and asadisciplinary institution it didn’t fail. In
post-modernity, the entailment of the bodies to the production devices doesn’t
become possible and necessary anymore, and a new form of punishment it putsin
an appearance: the immobilization and the containment. The immobilization and
the containment against of those social rules imposed by the dominant social
rating can’t wait for afinal judgment of meritsindide aslowly criminal procedure,
and with several guarantees. Therefore, the caution arrest, imposed summarily,
without a deep evaluation of the probatory context, and based in discretionary
discernments, it allows the immediate immobilization and the containment of the
tramp. The public exposition, inreal time, for the great media, in ahumiliating and
inhuman procedure, allows to identify the criminal, who was selectively chosen,
and to create the fal se stereotype of the enemy, inside of apost-modern form of the
capital punishment. We certified that when the justice rends to the show, in the
search of affirmation of its existence, it inhibits and it disguises other alternatives
and much more efficient and democratic forms of reestablishment.

Palavras-chave: Prisao cautelar; suplicio; pés-modernidade.

K ey-wor ds: Caution arrest; capital punishment; post-modernity.

Introducgdo

Este artigo tem por escopo refletir sobre a exposicéo publica das prisdes
cautelares, pela via da midia, impostas sumariamente, sem avaliacdo profunda do
contexto probatdrio e baseando-se em critérios discricionérios. Partimos da hipotese
de que esse fato estarelacionado com aatual crise dos paradigmas da puni¢do que
pode por suavez estar relacionada com atransformacao do sistema de producéo e
as transformacBes da sociedade pds-moderna.

Mediante a andlise da historia das mutacGes das formas de punicao,
percebemos que em cada periodo histérico a justica se acomoda ao sistema de
producdo. O suplicio e as penas corporais foram, de modo geral, caracteristicos de
sociedades agrarias que tinham como alvo da punic¢éo o corpo. Havia espaco para
esse tipo de puni¢do, uma vez que no modo de producdo feudal o corpo néo era
valorizado como o seria na eraindustrial. Seu principio se baseava no espetaculo
publico e possuia o poder de atemorizar 0 maior nimero de pessoas possivel.

A partir da era moderna os suplicios cedem espago para outro tipo de
punicdo, mais adequado ao novo sistema industrial, que é a prisdo. Ela deixa sua
formamarginal e seinsere najusticacomo aessénciada punicéo. Tem na éticado
trabalho sualegitimacdo e afirmacéo. O idea dereabilitacdo por meio davigilancia,
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da disciplina, do exame e da correcdo moral, numa soci edade carente de méo-de-
obra, incita a ado¢do de seu modelo nas demais institui¢cdes (tais como escola,
fébrica etc.). A “sociedade disciplinar” transforma os corpos dos individuos em
forca de trabal ho.

A passagem da sociedade moderna industrial para a sociedade pés-
industrial e pés-moderna provoca um desarranjo no sistema punitivo. Se punir
corpos por meio do suplicio continua a ndo fazer sentido, disciplinélos também
ndo. Como afirmaBauman (1999), se ndo hatrabal ho, ndo hporqueinvestir energias
na preparacdo de individuos para o mercado. As prisdes se tornam depdsitos de
desvalidos e devem promover sua exclusdo definitiva.

Nesse contexto de transformagdes estruturais se afirma, cadavez mais, o
gue Debord (1997) chamou de * sociedade do espetacul 0" . Se estamos presenciando
a passagem da era das prisdes para a era dos “depdsitos’, vemos também que a
legitimacdo da justica se transforma, como tudo, num espetéculo midiético. A
ostentacéo televisiva das prisdes cautel ares provoca sensagoes de alivio e protegdo
a0 mesmo tempo em que inibem agdes e estimulam a contempl ag&o.

Constatamos que quando a justica se rende ao espetaculo, na busca de
afirmacgdo de sua existéncia, ela inibe e obscurece outras formas alternativas e
muito mais eficazes e democréticas de restauracéo.

1.0 suplicio como agéo pedagdgica

Umadasformas de compreender ahistriado direito Ocidental € considerar
como divisor de aguas a Revolugdo Francesa. Seguindo os passos de Michel
Foucault (1991), percebemos que as medidas punitivas ndo sdo apenas
“mecani smos negativos’, mas possuem uma série de efeitos positivos e teis. 1sso
se evidenciaem Rusche e Kirchheimer (2004), quando demonstram arelacéo entre
as penas e os sistemas de producdo, ou sgja, as penas eram mais brandas em
periodos de maior necessidade de mao-de-obra ou mais severas quando estas
eram abundantes. Significa que ndo se deve observar ahistériadas puni¢es como
progresso dahumanizag&o, mas se deve sempre rel aciona-las ao contexto historico
em que estainserida.

Ao lado disso, observando o conceito de descontinuidade proposto por
Foucault (2006) verificamos que a natureza do direito também se transforma ao
longo da histéria ocidental. Da antiguidade até a Revolugdo Francesa o principio
fundamental estava no conceito de que todos sdo diferentes perante alei; ou sgja,
do mesmo modo que se acreditava que osindividuos eram naturalmente desiguais,
as penas e puni¢cdes também eram aplicadas observando-se critérios desiguais.
Apbs aRevolucdo Francesa, cujos preceitos fundamentais se firmam naliberdade
(de contratar) e naigua dade (perantealei), verificou-se, no Ocidente, umamudanca
na esséncia do direito, que passava a se fundamentar na concepcéo de igual dade

Revista do Programa de Mestrado em Ciéncia Juridica da Fundinopi 181



perante a lei. A tese da descontinuidade, que demonstra a alteragéo radical do
principio daigualdade, opde-se aidéiade progresso linear do direito. A compreensio
dessa mudanga histérica deve ser analisada de forma conjuntural avaliando as
circunstancias que a geraram.

Podemos, ent8o, compreender e situar historicamente a instituicdo do
suplicio sem resvalarmos no engodo de crencas oriundas do “ darwinismo social”,
que defendem o conceito do progresso do direito, acreditando que a barbarie foi
superada progressivamente por puni¢des mais humanas e civilizadas.

O suplicio € um tipo de punicéo que tem como alvo principal o corpo do
condenado. Sua estratégia é provocar o maior sofrimento possivel, no maior tempo
possivel. Talvez o suplicio mais popular da histdria, em razéo de sua implicacéo
religiosa, sgjaacrucificacdo, mashainfindavels maneiras de punir por meio dador
e do sofrimento.

Essas penas variavam de acordo com o crime e 0 criminoso, pois poderiam
consistir em marca de ferro quente, acoites, esquartejamento, fogueiras, ou, até
mesmo, arrastamento pelas ruas com uma gaiola na cabega para se prolongar a
morte. No Ocidente, a grande difus&o do suplicio se deu pela Santa I nquisi¢&o.

O suplicio repousa na arte quantitativa do sofrimento. Mas ndo é so: esta
producéo éregulada. O supliciofaz correlacionar otipo deferimento fisico,
aqualidade, a intensidade, o tempo dos sofrimentos com a gravidade do
crime, apessoado criminoso, o nivel social de suasvitimas. Haum cédigo
juridico da dor; a pena, quando é supliciante, ndo se abate sobre o corpo
ao acaso ou em bloco; ela é calculada de acordo com regras detal hadas:
nimero de golpes de agoites, localizacdo do ferrete em brasa, tempo de
agonianafogueiraou aroda(...) (FOUCAULT, 1991, p. 34).

O que sebuscavando eraamorte, mas o sofrimento corporal do condenado.
Conforme se observa na teoria de Rusche e Kirchheimer (2004), ha espaco para
esse tipo de punicdo, uma vez que no modo de producéo feudal o corpo ndo é
valorizado como seranaeraindustrial. “ Rusche eKirchheimer tém razéo dever ai o
efeito de um regime de producdo em que as forgas de trabalho, e portanto o corpo
humano, ndo tem a utilidade nem o valor de mercado que Ihes serdo conferidos
numasociedadeindustrial” (FOUCAULT, 1991, p. 50).

A inquisicdo medieval representou 0 momento de maior emprego do
suplicio como puni¢go. Como naantiguidade e nal dade M édiaas questBesreligiosas
também eram questdes de interesse de Estado, o tribunal da Santa Inquisi¢do ndo
era meramente eclesiastico. Representou uma resposta ao aumento das
contestacdes aos dogmas da Igreja. A partir do século X, bispos sdo nomeados
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para visitarem paréquias suspeitas de heresia. Para surtir os efeitos desejados foi
necessario 0 apoio danobrezae, namodernidade, apartir do século XV |, do Estado.
Com aintenc¢&o de unificaco cultural (judeus, catdlicos e mugulmanos), osreisda
Espanha e Portugal instalam, com o ajuda do Papa, a inquisicdo moderna, que
ultrapassou em muito a crueldade dainquisi¢do medieval.

O suplicio tem uma conotagdo pedagdgica, pois traz como principio o
espetéculo publico. Deve ser visto e atemorizar 0 maior nimero de pessoas possivel.
Dessaforma, apunicdo maisespetacular foram os* autos-de-fé’. Eram dispendiosos
e, por isso, realizados em ocasifes especiais. Eram erguidos grandes palcos
enfeitados e duravam todo o dia. O povo era avisado com grande antecedéncia e
garantiam-se quarenta dias de indulgéncia a platéia.

Nas primeiras horas da manh, reuniam-se novamente os condenados nas
suas celas, e eram vestidos com os sambenitos. Formavam-se a proci sséo.
No lugar dos presos que haviam fugido ou morrido, erguiam-se suas efigies,
que eram queimadas na frente do povo para que seus filhos carregassem a
marcadavergonha(NOVINSKY, 1996, p. 67).

A execucdo erapublicae os processos se davam em segredo absoluto. As
pessoas poderiam ser presas aqual quer momento sem lhe ser comunicado 0 motivo
da prisdo. O nome do acusador e denunciante era guardado em segredo absol uto.
Quando denunciado, ainquisicéo, por meio de um de seus membros, sedirigiaaté
a sua casa, acompanhado pelo Juiz do fisco e, mesmo sem ter provas concretas,
segliestravatodos os seus bens e trancava sua casa, proibindo aentrada de qual quer
pessoa, mesmo dafamilia. Geralmente afamiliaficavanaruasem qualquer auxilio.
Seus descendentes eram considerados, por varias geragdes, infames e excluidos
da sociedade.

Para Foucault (1991), o suplicio eraum ritual politico de cerimbnia pelas
quais se manifesta o poder. O soberano, que congrega todos os poderes, exibe aos
olhos de todos seu poder invencivel. Portanto, nesse ritual, o personagem mais
importante é o povo. Nao fazia sentido o suplicio ser efetuado reservadamente,
pois a consagracédo da forca e do poder do soberano deveria ser exaltada. O povo
€ chamado como espectador e convocado para testemunhar e participar, sempre a
luz do dia (que significava, naquele momento, “horério nobre”) do espetaculo de
medo e pavor.

2.Fimdossuplicio: M oder nidadeeOrtopedia Social

A partir do século XVIII ondas de protestos contra o suplicio varrem a
Europa e todo espetaculo sera substituido, paulatinamente, por uma nova
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institui¢do: aprisdo. A prisdo sempre existiu, mas ndo naformacomo aconhecemos
hoje. Era conhecida como carcere ou masmorra. Os réus, até a modernidade, ndo
eram punidos com a perda da liberdade, mas com a morte, o agoite, o degredo, o
trabalho forgado, as galés e o suplicio. O cércere era o lugar onde o condenado
aguardava sua pena. Nao havia qual quer preocupacéo com a sua qualidade, sendo
lugares aterrorizantes e insalubres. O simples fato de passar alguns dias ali ja
condenava o individuo a morte.

O modelo de prisdo que conhecemos hoje tem suas origens em duas
instituicOes: as celas eclesiasticas medievais, da Igreja Catolica, utilizadas para
punir religiosos infratores, onde se buscava a reflexdo sobre a falta cometida e a
aproximacdo de Deus; e as casas de correcdo da Inglaterra do século XVI, que
recolhiam mendigos, indigentes e desordeiros, sob a autoridade dos calvinistas,
devendo ser disciplinados pela severa orientagéo ética do trabalho e da religido.
Para Foucault (2001), a prisdo, mesmo que aparentando ser um depdsito humano,
esteve desde a sua origem ligada a um projeto de transformacdo dos individuos.

A partir do século XVIII a supressdo da liberdade por meio da prisdo se
transforma na esséncia da punicdo. Sua finalidade passa a ser a reeducacdo do
detendo. Seu contexto se d&nacrescente necessidade de méo-de-obradasindistrias
incipientes, cuja consequiéncia € a valorizacdo do corpo. Expressa uma resposta a
necessidade de utilizag&o racional e intensa de trabalho humano.

Portanto, a prisdo foi uma aternativa ao problema da reorganizacéo da
classe popular, sem arepressdo puramentefisica, umavez que aeconomiaindustrial
necessitava da conservagdo e manutencdo da eventual m&o-de-obra.

O modelo ideal de sociedade foi projetado a partir da prisdo. Todas as
instituices (familia, escola, fabrica) deveriam ter como fundamento a disciplina
fundada no sistema de punic&o/gratificacdo das prisoes, transformando-se em
institui¢cdes disciplinares. “No regime disciplinar, arepressdo visivel é substituida
pelabuscade uma conformidade que delimite anormalidade. Elase expressanuma
penalidade perpétua que controla todos os instantes da vida do individuo”
(SALIBA, 2006, p. 89).

A disciplina se constituia pelo controle do tempo, da distribuicdo dos
COrpos no espago, da vigilancia e do exame constante, condicionando o individuo
ao autocontrole. Essas instituicfes, apoiadas nos novos saberes das ciéncias
humanas (pedagogia, psicologia, psiquiatria, servico social etc.) sdo destinadas a
moldar o corpo e a subjetividade dos individuos para que fossem obtidos os
efeitos de utilidade necesséria para o regime de trabal ho capitalista, dispensando a
relacdo custosa de violéncia utilizada no periodo da escravidéo e das penas de
flagelos. Moldar o corpo e asubjetividade do individuo significa aumentar aforca
atil dos trabalhadores por meio dos trei namentos rigorosamente organizados. Em
suma, podemos dizer que essa estratégia parte do pressuposto que os individuos
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ndo sdo espontaneamente aptos ao trabalho e muito menos ao trabalho manual,
repetitivo e alienado da sociedade industrial, mas sao transformados pelas
instituicdes disciplinares, ao longo de sua vida, pela docilizagdo e domesticagdo
dos corpos. Dessa maneira, 0 corpo so se transforma em virtua forca de trabal ho,
guando exercitado pelo poder disciplinar.

As analises foucaultianas permitem perceber que o trabalho, tal como foi
concebido na era mecénica, de maneira nenhuma constitui “a esséncia
natural do homem”; paraque tal trago passasse a estruturar 0s corpos e as
subjetividades ocidentais, pelo contrario, foi preciso efetuar uma
complicadaoperacéo biopoliticaedisciplinadora (SIBILIA, 2003, p. 164).

Namodernidade, o encarceramento deixade ser um meio paraser ofimea
esséncia da puni¢do. O carcere € remodelado pelas normas da higiene com a
finalidade de recuperacdo moral do detento, promovendo a ilusdo da misséo
civilizatériae do humanismo. ParaFoucault (1991), haum redirecionamento daarte
de fazer sofrer, umavez que se extingue a violéncia contra o corpo.

A modernidade é permeada por alteracdes econdmicas, sociais e politicas
gue d&o suporte aos novos discursos e saberes. A Europa é varrida por novas
teorias politicas que criticam aviolénciacontrao cidaddo e defendem asliberdades
individuais.

N&o se pode aplicar grandes punicdes (...) sem colocar nas médos de alguns
cidaddos um grande poder. E melhor, portanto, nesses casos, muito perdoar
do que punir; exilar pouco do que exilar muito (...). Cumpre retomar tao
logo seja possivel esse ritmo normal de governo em que as leis tudo
protegem e ndo se armam contraninguém (...) (MONSTESQUIEU, 1982, p.
229).

Dessa forma, estimulado pelos novos saberes, 0 poder na modernidade
abandona seu aspecto teatral e investe na discricdo tornando-se circunspeto. Para
Lebrun (1981, p. 85-7), “ 0 poder moderno ndo é mais, essencialmente, umainstancia
repressiva e transcendente (...) mas uma instancia de controle, que envolve o
individuo mais do que o domina abertamente (...)". Paraele, o Estado moderno é
menos dominador e mai s manipulador, umavez que se preocupamenos em reprimir
a desobediéncia do que em preveni-la.
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3.APrisao: O Suplicio P6s-M oder no

Durante a modernidade, o sistema penal que se construiu assentou-se na
pena como resposta, ndo aceitando ou propondo outras formas de resolucéo dos
conflitos, e a prisdo é a medida punitiva mais severa de contencédo. Pode-se
identificar umaexpansdo das penas privativas de liberdade dentro do paradigma, o
gue levou Thompson a descrever essa forma de san¢éo como “umaloucura meta-
humana’ (2003, p.7). As formas de composi¢&o de conflito, por meio de medidas
restaurativas e ndo-punitivas, foram afastadas, e o positivismo juridico, com base
em sua cientificidade, estabeleceu regras para a solucéo das lides de natureza
criminal cal cadas na punicdo corporal ou pecunidria.

A formacomo foi implementadaa prisio levou Barattaaapresenta-lacomo
a“ponta do iceberg que é o sistema penal burgués, 0 momento culminante de um
processo de selecdo que comega ainda antes da intervencéo do sistema penal”
(2002, p. 167), util na auto-reproducdo do sistema social existente e, portanto, dos
interesses dos detentores do poder, visando a manutengdo das relacfes de
producéo e de distribuicdo desigual de recursos (1987, p 626). Esse processo
prisional ndo se dadeformaindolor, ao contréario baseia-se naexclusio de membros
dasociedade, eliminando-osdo ‘ mundo livre’, e preservando outros tantos naquela
incOmoda presenca. A ressocializag8o ou reinser¢do social dagqueles que sofreram
privacdo daliberdade como punicao, por conseguinte, € umapropostando cumprida;
prometida, numa falsa ideologia salvadora, porém néo realizavel, num mundo
capitalistaglobalizado.

Para Foucault, a prisdo, “instituicdo de seqiiestro”, tem por fim “fixar os
individuos em um aparelho de normalizagdo das condutas’ e “todas essas
instituigdes ndo tém por finalidade primeira‘ excluir’, masfixar as condutas, fixar os
individuos” (FONSECA, 2002, p. 168). Haumaexclusdo fisica, poréemofimnéo é
eliminar apessoa. Janumavisdo pés-moderna, Bauman, ao discorrer sobreaprisao,
destaca seu caréter eliminatério, que“ significaumaprolongadaetalvez permanente
exclusdo”, impostaapartir deumritual “ rigidamente estruturado derejeicdo smbdlica
e exclusdo fisica”; a humilhag&o do procedimento tem por fim fazer o “rejeitado/
excluido aceitar suaimperfeicdo einferioridade social” (1999, p. 134-5).

A prisdo é vista por Ferrgjoli como uma “instituicdo ao mesmo tempo
antiliberal, desigual, atipica, extralegal e extrgjudicial, ao menos em parte, lesiva
para a dignidade das pessoas, penosa e inutilmente &flitiva’, o que o levaa pugnar
pela*“ progressivaminimizacéo daduracdo dapenacarceraria’ (2002, p. 332).

Adotada universalmente como forma de puni¢éo extrema, nenhuma
alternativa foi apresentada nos ultimos séculos a substituir sua eficacia na
contencdo dagueles que atentam mais severamente contra interesses sociais, sem
meios de conviver em sociedade. Essa auséncia de opgdes induz os membros do
corpo social aacreditar na necessidade de sua expansdo como forma de contencado
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dos desvios; todavia, essa enganosa visao precisa ser superada e a vulgarizagdo
contida.

A prisdo cautelar, imposta antes de uma decisdo final de mérito, sem
avaliagdo profunda da prova, muitas vezes colhida sem o direito aampla defesae
ao contraditério, baseada em critérios subjetivos (garantia da ordem publica, da
ordem econémica, por conveniéncia da instrucdo criminal, ou para assegurar a
aplicacdo dalel penal), € utilizada corriqueiramente, transformando a excegdo em
regra. Além disso, haexposi céo e humilhacdo pliblica da pessoa presa cautel armente,
apresentada pelos agentes policiais como prémio, e o julgamento final de mérito
torna-se dispensavel.

O suplicio publico humilhante e estigmati zante tem inicio com a conduta
policia —policiaisarmados e fardados, numagrande operagéo —, passapelapostura
do detido — cabeca baixa, a gemas amostra, seguro pelos bracos— eterminacom a
imagem divulgada amplamente pela midia, com comentéarios pejorativos e
preconceituosos, identificando e marcando a classe socia a que pertence aquela
pessoa.

As prisdes cautelares apresentaram vertiginoso crescimento nos ultimos
anos, tornando-se assunto obrigatdrio napoliticabrasileirae Ocidental . A contengdo
macicaeimediatatransmite umafal sasensacdo de seguranca e permite suaexpanséo
com apoio socia e poucos questionamentos quanto a sua eficiéncia. Apos crises
ou episddios de conturbacdo social, sejam eles provocados pela criminalidade
organizada ou ndo, a resposta do poder politico se consubstancia hum pacote de
medidas punitivas e repressivas, com grandes operacfes policiais. Até mesmo
para situagdes que ndo envolveriam, em regra, intervencdo do sistema penal, o
poder politico imp&e sua atuagcdo. O encarceramento processua €, entéo, posto,
numa falsa ideologia, como o esgotamento da tutela, apaziguando os &nimos da
midia e das classes populares sedentas por uma forte resposta estatal. Ao final de
cadaprojeto ou pacote, restam o aumento do sistemarepressivo e adesl egitimidade
do mesmo.

A falsaidéia da privagéo da liberdade como Unica medida capaz de por
ordem ao caosou eliminar os problemas sociaisfoi propal ada e sedimentada durante
amodernidade. A associacdo dacriminalidadeao lixo aser varrido edaimplementacéo
dalimpezanos meios sociais permitiu e sustentou aeliminacdo daliberdade, muitas
vezes sem qualquer amparo legal. A sujeiraaser cortadado corpo socia secristalizou
nas classes sociais mais desprestigiadas, e, ao ser levada a prisdo, amarginaidade
foi criminalizada, numaprova“inconteste da pericul osidade das classes popul ares’
(MORAES, 2005, p. 93). HAum paralel o entre esse model o deisolamento na prisdo
e 0 isolamento nos guetos ou bairros periféricos das classes pobres, enquanto a
classe social média e ata vive protegida nos “enclaves fortificados’, conforme
bem analisado por Caldeira (2000, p. 214).
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Por tudo isso, a prisdo cautelar tem se mostrado como o ponto final na
vidado ser humano, e suaminima utilizagdo, em situagdes excepcionais, nao pode
ser afastada como instrumento processual valido, desde que pautada por regras
insuperaveis de respeito a dignidade do ser humano e aos Direitos humanos.

ConsideracdesFinais

Vivenciamos atualmente acrise do sistemajudiciério, que se expressanum
grande paradoxo punitivo. Por um lado, a estratégia disciplinar de adestramento
dos individuos passa por um momento de crise de seus paradigmas, uma vez que
a sociedade pés-moderna ndo mais se estrutura no trabalho e na producéo em
massa e, portanto, ndo exige, como dantes, a fabricacdo de corpos doceis. Foi a
sociedade industrial, com base na ética do trabalho e na reeducacéo do individuo,
gue fundamentou atransformacéo da prisdo em esséncia da punicéo. ParaBauman
(1999), so6 faz sentido promover esforcos para levar detentos de volta ao trabalho
guando hatrabalho para se fazer. Assim, se o confinamento era uma escola para o
emprego, hoje é uma “aternativa ao emprego”. Se ndo hd mais emprego, ndo ha
mais motivos para se reeducar e a prisdo perde seu fundamento.

Por outro lado, o suplicio publico, utilizado pedagogicamente antes do
advento da sociedade industrial como ideologia punitiva, sobreviveu oculto e
protegido no interior dos presidios pelo manto das agbes disciplinares. A violéncia
fisica, a tortura e 0 suplicio ndo eram mais a esséncia da punic¢éo, mas parte do
projeto deresbilitagio e sejustificavam naconexéo doideal disciplinar/normalizador.

Dessa forma, o paradoxo judicial pés-moderno esta relacionado a crise
estrutural de uma sociedade em transicéo. Ou sgja, 0 que fazer com os marginais,
frutos da exclusdo de um mercado cadavez mais estreito e precario? Hauma crise
aguda nos paradigmas do model o prisional em conseqiiéncia da crise da sociedade
industrial.

Mas podemos identificar umatendéncia se firmando naideologiajudicial
quando observamos a prisdo cautelar e sua exibicdo publica sob a 6tica da teoria
da“ sociedade do espetéculo”. Para Debord (1997), a sociedade e suas institui¢cdes
foram transformadas em espetaculo. O espetéculo predomina em todos os nivels,
tais como areligido, a educagdo, amidia e, conseqlientemente, ajustica. Paraele,
toda a vida das sociedades nas quais reinam as condi¢des modernas de producéo
se apresenta como uma imensa acumulacdo de espetacul os.

Sob essa perspectiva, podemos compreender que a contemplacéo televisa
cotidiana do espetaculo das detencdes cautelares transmite a ideologia da priséo
como local ideal derealizac8o dajustica. O espetéculo midiatico dasacdesjudiciais
(invadindo favel as, prendendo e arrastando individuos pel as algemas) possui como
mensagem ocultaaidéiade eliminacdo completado inimigo pelas novas prisdes de
seguranca maxima que se expressa na exclusdo total. Ou sgja, essas prisdes sdo,
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segundo Bauman (1999), “fébricas de exclusdo” . Evidencia-se 0 abandono da ética
reabilitadora pela exaltagdo daimobilidade absol uta.

A sociedade pds-moderna, segundo Debord (1997), pode ser definidacomo
o reino absoluto do espetaculo, consagrando toda a gléria do reino da aparéncia.
Para o autor, ha uma submissdo coletiva aos val ores propagados pelo espetécul o,
anestesiando a populacéo, de forma geral, inibindo a agdo e provocando a
contempl ac&o.

As aardeadoras prisdes cautelares expressam a manifestacéo do poder,
restaurando o principio medievo de espetacul o pablico. Como afirmaDebord (1997),
asimagens mani pul adas darealidade pelamidiaexaltam o reino das emogdes (como
medo, raiva, felicidade), apresentando a justica como espetaculo, criando a partir
dai umarealidade prépria e fazendo dela a base pela qual a sociedade redefine os
conceitos de solidariedade e os critérios honestidade e justica. Ficcdo e realidade
se misturam dificultando a percepcéo dos fatos e ndo permitindo a compreenséo
integral dos fendbmenos sociais. Para Debord (1997), se a midia ndo noticiou nada
sobre determinado acontecimento, as pessoas tornam-se céticas quanto a
veracidade dainformac&o. E maisimportante o resultado do “bocade urna’ do que
area apuracéo de uma eleicdo, da mesma forma que o € a prisdo cautelar que o
resultado final de mérito num processo judicial. Espera-se 0 noticiério para se saber
a“verdade’ de um acontecimento presenciado publicamente.

Quando ajusticase rende ao show esta procurando afirmar suaexisténcia,
umavez que, na sociedade pds-moderna, so existe aquilo que se dé pela mediacéo
do espetéculo televisivo. Mesmo que se busquem formas alternativas de justica e
de solucéo de conflitos, elas sb se legitimam, na“ sociedade do espetéculo”, pelas
lentes das cameras e pela confirmac&o do fato nos noticiérios pelo letargico
espectador.
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